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Fundamentacién

A partir de la segunda mitad del siglo XX, fundamentalmente con la publicacion de
Estructuras Sintacticas (Chomsky, 1957), se gesta en los estudios relativos a la sintaxis y,
en sentido mas amplio, de la linglistica y la gramatica, una serie de cambios estructurales
que dan inicio a una verdadera revolucion cientifica y a un cambio de paradigma respecto
de cémo es abordado el estudio del lenguaje. La teoria cientifica desarrollada por
Chomsky redefine el objeto de estudio de la Linguistica: ya no se deben estudiar las
lenguas particulares como convenciones sociales, sino que, desde esta nueva
perspectiva, el objetivo ultimo del linglista es explicar las propiedades universales de
aquella capacidad del lenguaje innata que todo ser humano posee. La metodologia
también se revoluciona con la asuncion del método hipotético-deductivo y de mecanismos
formales provenientes de la logica. Tal como indica Gallego (2015, p. 14), “Chomsky
concibe a la sintaxis como parte de la cognicion humana [...], alejandola de disciplinas
humanisticas, como la retérica, la sociologia o la literatura [...]. Es a partir de este
momento cuando la sintaxis puede considerarse como una disciplina cientifica”, en tanto
mas que interesarse en clasificar, etiquetar y describir fendmenos linguisticos, se interesa
por buscar explicaciones, formular generalizaciones y desarrollar teorias linguisticas que
den cuenta de nuestro conocimiento linguistico y de las propiedades universales de las
lenguas naturales.



Si bien inicialmente la semantica ocupd un rol secundario respecto de la sintaxis (véase
Chomsky, 1957, 1965), el interés por esta disciplina dentro de generativismo ha crecido
considerablemente a punto tal que los estudios sintacticos han incorporado nociones
centrales en el estudio de la semantica: los rasgos de seleccién de palabras, la estructura
argumental y la semantica Iéxica, la semantica eventiva, la semantica conceptual, las
dependencias anaféricas y referenciales, la estructura informativa de la oracion (tépico,
foco, etc.), la modalidad, el aspecto Iéxico, entre otras.

Esta materia se inscribe dentro del modulo IlI (Significacion) y se complementa
indefectiblemente con las materias que conforman este médulo (Semantica; Lexicologia,
Lexicografia y Terminologia; y Linguistica Textual). A fin de evitar el solapamiento de
contenidos, en este espacio haremos hincapié en los mecanismos sintacticos
subyacentes al significado, motivo por el cual bridaremos especial atencién a la interfaz
sintaxis-léxico-semantica, fundamentalmente a los procesos sintacticos de incremento y
reduccion de la estructura argumental a partir de distintos enfoques teéricos en el marco
de la Gramatica Generativa. En lineas generales el curso se propone estudiar de qué
modo el significado de una expresion compleja queda determinado por su estructura y por
el significado de sus constituyentes, prestando especial atencién a los mecanismos
sintacticos.

A pesar de haberse consagrado como paradigma dominante en la linguistica, las
contribuciones de la Gramatica Generativa no se han trasladado al ambito educativo,
especialmente cuando se trata de la ensefianza de lenguas. Las clases de gramatica y de
sintaxis se han visto histéricamente tefiidas por “el nominalismo exacerbado que se
conforma con etiquetar compulsivamente palabras, frases y oraciones en clasificaciones
que resultan no ser siempre autoconsistentes; la ausencia de analisis que persigan la
conexién sistematica entre las formas y los significados; la practica inexistencia de
generalizaciones en los ejercicios escolares” (Bosque, 2017, p. 27) y por un largo etcétera
de actividades mecanicas e irreflexivas. Dada esta problematica de indole educativa, en
este espacio curricular también nos propondremos brindarle las herramientas necesarias
a los estudiantes para que puedan transformar un ‘discurso académico-cientifico’ en uno
‘linglistico-ensefiable’ sin que esto supongo banalizar el objeto sobre el cual versan
ambos tipos de discursos (Carrid, 2008, p. 184). Asi, los contenidos de esta materia seran
pensados en funcidon de la ensefanza y de las practicas docentes para que los alumnos
puedan pensar sus quehaceres profesionales, no desde una perspectiva tradicional
centrada en la clasificacion y el aprendizaje memoristico, sino desde una perspectiva
indagatoria, que fomente la argumentacién empirica, la construccién del conocimiento y la
comprension profunda de los saberes sintactico-semanticos correspondientes.
Priorizaremos, por ende, que los alumnos puedan “hacer a un lado un modelo de
ensefianza tradicional, mecanico, memoristico, acritico, repetitivo, centrado en el docente,
para incursionar en uno moderno, creativo, reflexivo, constructivista, centrado en el
alumno, acorde a los avances cientificos de los ultimos afos” (Arias, 2018, p. 106).



Dicho esto, los alumnos seran expuestos a una metodologia de ensefianza acorde,
mediante la cual analizaran datos y seran invitados a observar, a argumentar, a
generalizar y a sistematizar, como asi también a tomar consciencia de sus propios
conocimientos gramaticales, de manera tal que puedan percibir el lenguaje como un
sistema cognoscitivo propio, en lugar de como un codigo externo, arbitrario y ajeno.
Intentaremos propiciar a los alumnos instrumentos didacticos y tedricos “que fomenten su
creatividad, detecten contradicciones en los contenidos, quiten valor a los argumentos de
autoridad, favorezcan generalizaciones en lugar de los casos particulares, estimulen la
capacidad de formular hipotesis y consideren las nomenclaturas como medios, en lugar
de fines” (Bosque, 2018, p. 35, en sintonia con lo propuesto por Bas Aarts, 2018; Bosque
& Gallego, 2016; Bosque, 2015; Brucart, 2018; Burton Roberts, 2011; Carnie, 2011, 2013;
Carrasco Gutiérrez, 2018; Carri6 et al., 2015; Di Tullio, 2015; Gallego, 2015; Larson, 2010;
Mare & Casares, 2018; Rutherford, 1998 y un largo etcétera).

En sintesis, esta materia se propone otorgar las estrategias necesarias para desarrollar
conocimientos tedricos y relevantes sobre la sintaxis y la semantica que le permitan a los
estudiantes tomar decisiones mas fundamentadas en su quehacer profesional y tener las
herramientas necesarias para iniciarse en la investigacion. Dada la naturaleza
constructivista, meta-cognitiva y reflexiva de este espacio, esperamos que el alumno
consolide nuevos modos de aprender y de ensefiar, profundice su consciencia meta-
linguistica en espafiol y en inglés, y desarrolle una actitud que contribuya a la inclusion
educativa, la variedad y diversidad linglistica y, por ende, a mejores practicas de
ensefianza de la lengua extranjera.

Objetivos / propésitos

Se espera que el alumno:

1. comprenda algunos conceptos medulares en la teoria lingUistica respecto de la
semantica y de la sintaxis.

2. sepa delimitar los tipos de fendmenos linguisticos de los que se ocupa una teoria
del significado y de la sintaxis, respectivamente.

3. profundice sus conocimientos relativos a la sintaxis y la semantica y se familiarice
con los distintos marcos teéricos que estudian estas disciplinas.

4. se apropie del metalenguaje de la materia, como asi también sea capaz de
entender textos bibliograficos afines a este espacio curricular y los analice
criticamente, desarrollando una actitud abierta, autbnoma, indagatoria, escéptica y
curiosa hacia la actividad cientifica.

5. comprenda la metodologia empleada por el linglista en la investigacion cientifica y
tenga las herramientas necesarias para iniciarse en la investigacion.

6. desarrolle conocimientos relativos a la escritura académica para argumentar ideas
propias.

7. aplique y vincule el conocimiento linglistico con situaciones concretas de su
practica profesional aulica, pudiendo tomar decisiones fundamentadas que



fomenten la inclusién educativa y generen mejores situaciones de aprendizaje de
una lengua extranjera.

8. disefie actividades indagatorias y problemas linglisticos que incorporen
distinciones tedricas relevantes y fomenten la curiosidad de sus alumnos.

9. adquiera una mayor consciencia metacognitiva y metalinglistica de su propia
interlengua y la de sus alumnos, comprendiendo a partir de la sintaxis los procesos
que subyacen el aprendizaje de lenguas.

10. integre, relacione y profundice contenidos de otros espacios curriculares
(Semantica, Linguistica Textual, Lexicografia, Linguistica Aplicada, Adquisicion,
etc.).

Contenidos

a) Unidad uno: El estudio cientifico del lenguaje. Nociones clave en Sintaxis y
Semantica.

Concepciones del lenguaje. Propiedades del lenguaje humano. El rol de la sintaxis y de la
semantica en la arquitectura del lenguaje. La interfaz sintaxis-léxico-semantica. Su
analisis bajo modelos linguisticos diferentes. Qué es el significado. Qué es la sintaxis. La
sintaxis estrecha y amplia. La autonomia de la sintaxis. Visidn externa vs. vision interna
del significado. Semantica léxica y oracional. Conceptos basicos en sintaxis y semantica:
seleccion-c, seleccidon-s, argumentos internos y externos, marcos de subcategoricacion,
sujeto, complemento, adjunto y especificador, papeles tematicos, clasificacion sintactica
de verbos, la hipétesis de Uniformidad de Asignacién de Rol Tematico Uniforme, el
Criterio Tematico y el Filtro de Caso, Teoria del Caso, composicionalidad y no
composicionalidad, niveles de representacidén, relaciones estructurales basicas, el
principio de proyeccion.

b) Unidad dos: La estructura argumental y la sintaxis. Problemas empiricos y
tedricos.

Enfoques lexicalistas, construccionistas y neoconstruccionistas. Modelos
endoesqueléticos y exoesqueléticos. La hipotesis Lexicalista. Estructura Iéxico-
relacionales. Modelos Iéxico-semanticos y Iéxico-sintacticos. EI modelo de Levin &
Rappaport-Hovav. El modelo de Hale & Keyser. La Morfologia Distribuida. Procesos de
incremento y reduccion de la estructura argumental (pasivizacion, causativizacion e
(in)transitivizacion, reflexivizacion, anticausativisacion, etc.). Alternancias: dativa,
incoativa/causativa, locativa, conativa y pasiva. Verbos de locacién de locatu. La hipétesis
de la inacusatividad. La Generalizacion de Burzio. Capas verbales: el verbo liviano vs. el
verbo Iéxico. Expletivos y pseudo-expletivos. Teorias sobre los roles tematicos: como
primitivos tedricos o como derivados de la sintaxis. Los Proto-roles.

c¢) Unidad tres: La ensefianza de gramatica. Sintaxis y semantica en el aula.

Gramatica y ciencia. EI método cientifico. La induccion y la deduccién. La argumentacion
sintactica. Tratamiento del error y de la gramaticalidad segun distintas concepciones. La



gramatica prescriptiva y descriptiva; la gramatica tradicional y pedagdgica; la gramatica
estructuralista y generativa; la gramatica intuitiva y cientifica. El trabajo del linglista. El
docente y el alumno como linglistas: problemas y desafios. Tipos de ejercicios y
actividades. La reflexién metalinguistica. Preguntas de usuario y preguntas de experto. La
lengua como instrumento de comunicacién o como sistema de conocimiento. El rol de la
lengua materna en el aprendizaje de gramatica. El registro y la normativa. La perspectiva
reguladora, artistica y cientifica. Abordajes multidisciplinarios en la clase de lenguas.

Modalidad de trabajo

Las clases seran de modalidad tedrico-practica. Los alumnos seran invitados a participar
a través de distintas actividades:

» Analisis y sistematizacion de datos

+ Uso de corpus

» Resolucion de problemas lingi.sticos

» Analisis de traducciones

* Induccion y deduccion de reglas

» Lectura critica de material bibliografico guiados por preguntas elaboradas
por el docente

+ Trabajos de investigacion breves

+ Busqueda de material bibliografico complementari

» Participacién en debates

» Presentaciones orales sobre diversas tematicas

Régimen de aprobacion de las instancias curriculares y los médulos

Para la regularizacion de la cursada los alumnos deberan realizar los trabajos practicos y
asistir al 80% de las clases presenciales. Para la aprobaciéon del seminario, se propone
una evaluacion integrada con el Seminario en Literatura en Lengua Inglesa, que forma
parte del mismo médulo. En este trabajo de caracter integrador, se espera que el analisis
y lectura de algun texto o fragmento(s) de la literatura en lengua inglesa sea abordado
desde lo critico-literario y lo sintactico-semantico. Ambas perspectivas, literaria y
linguistica, deberan ser contempladas en la formulacion de actividades sobre el texto. Los
y las cursantes tendran un maximo de seis meses (un cuatrimestre) para cumplimentar lo
solicitado para la aprobacion de cada médulo. En casos especiales se podra solicitar, por
nota debidamente fundamentada, una prorroga. La nota de aprobacion es 6 (seis).
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